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RESUMO

Existem poucos trabalhos referentes as espécies de peixes que
participam da fauna acompanhante da pesca de camarido marinho na
plataforma continental da regisio Nordeste do Brasil. Por este motivo, o
CEPENE/IBAMA, entre 1991 e 1992, realizou algumas pesquisas com o
objetivo de conhecer esta composico faunistica proveniente de capturas
efetuadas ao largo de Tamandaré (PE) e Pontal do Peba (AL). A pesquisa
consistiu em anotar, mensalmente, o nome de todas as espécies de peixes
capturadas por embarcagdes sediadas nestas localidades. Em Tamandaré,
foram identificadas 60 espécies, distribuidas em 22 familias e no Pontal do
Peba, foram 61 espécies, pertencentes a 21 familias.

ABSTRACT

. There are few publications regarding the fish species that compose
the prawn fisheries bycatch from the Northeastern Brazilian continental
shelf. Between 1991 and 1992, the Norteast Center for Fisheries Research
and Extension (CEPENE/IBAMA) carried out a study to determine the fish
species that compose the prawn fisheries bycatch off Tamandaré (PE) and
Pontal do Peba (AL). The study consisted of monthly identification of the
bycatch fish species landed in these two localities. At Tamandaré we
identified 60 fish species from 22 families, and at Pontal do Peba, 61 species
from 21 families. ' : ’
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INTRODUCAO

No Nordeste do Brasil, a pesca de camario com embarcagio
motorizada teve inicio em 1969, no distrito do Pontal do Peba, municipio
de Piagabugu, Alagoas (Coelho & Santos, 1994/95), tendo se ampliado
rapidamente para todo o litoral nordestino (IBAMA, 1994a). Em Tamandaré,
Petnambuco, esta modalidade de captura foi introduzida em 1983 (Coelho
& Santos, 1993).

Um dos grandes problemas gerados por estas pescarias ¢ que,
juntamente com os camardes, captura-se uma fauna bastante rica em
variedades de peixes. De acordo com Garcia & Le Reste (1981), nos paises
onde ocorre a pesca de peneideos, 0s peixes pertencentes a fauna
acompanhante (espécies capturadas juntamente com os camardes) s&o
geralmente descartados, devido a limitagdo da capacidade de armazenamento
dos barcos, sendo conservadas apenas as espécies de melhor qualidade ou
tamanho. De acordo com Morais (1980), a relagdo mundial, em mares
tropicais, entre o pescado rejeitado e o camarfio desembarcado é em torno
de cinco milhdes de toneladas de pescado, contra um milh&o de toneladas
de camardo (5:1), enquanto no Golfo do México a propor¢éo chega a uma
razio de 6:1.

Na regido Norte do Brasil, fato semelhante também ocorre,
principalmente com os barcos de grande porte, os quais devolvem ao mar,
sem nenhuma condic@o de sobrevivéncia, peixes de reconhecida aceitagéo

“para o consumo humano. Em 1989, estima-se que 20.638 toneladas foram
capturadas pelas empresas do Para e Amapa. No entanto, o percentual de
rejei¢io foi bastante elevado (Isaac, Dias Neto & Damasceno, 1992;

.- IBAMA, 1994b).

_ No Nordeste, devido ao fato de a maioria da frota ser composta por
barcos artesanais, os quais retornam ao porto no mesmo dia, néo existe problema
com a estocagem. Neste caso, normalmente, s se rejeitam as espécies que nfio
fazem parte da dieta alimentar da populagdo pobre. De acordo com Santos
(1996, 1997), o aproveitamento da ictiofauna nos estados de Pernambuco,
Alagoas e Sergipe € em torno de 9Q a 95%. No litoral nordestino, ¢ comum
pessoas de baixo padrdo financeiro ficarem a beira-mar, aguardando o
desembarque dos camaroneiros, para ganharem parte dos peixes desta fauna.
Entretanto, a maior quantidade é comercializada e os peixes sdo vendidos em
feiras livres, principalmente na forma de salgado-seco.
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No Sudeste e Sul, Coelho, Graca Lopes & Rodriguesv(1988),
estimaram uma rejeicdo em torno de 280.000 toneladas de fauna
acompanhante, em 1985. Nestas regiSes, a ictiofauna sé € mais aproveltada
quando proveniente de barcos menores.

Com relagfio a composicéo das espécies de peixes que vivem no
mesmo habitat dos peneideos, a literatura é escassa, embora existam algumas
listas com as espécies existentes na plataforma continental do Nordeste
brasileiro. N4o se especificam, porém, as espécies da fauna acompanhante
capturadas pelo barcos camaroneiros.

O presente trabalho realiza um levantamento das espécies de peixes
que fazem parte da fauna acompanhante desembarcada pelas frotas
camaroneiras sediadas ao sul de Pernambuco e Alagoas.

MATERIAL E METODOS

Os dados analisados so oriundos do projeto “Fauna
Acompanhante da Pesca de Camardo”, pertencente ao IBAMA/CEPENE.
A referida pesquisa foi realizada ao largo de Tamandaré, Pernambuco (8°45°S
a 8°48°8S), no periodo de fevereiro de 1991 a janeiro de 1992 e na regifio de
influéncia do rio Sdo Francisco, nas imediagdes do Pontal do Peba, Alagoas
(10°20°S a 10°35°S), entre outubro de 1991 e setembro de 1992.

Nas duas localidades, as pescarias foram efetuadas numa
profundidade média de 20 metros; toda a frota camaroneira foi classificada
como sendo artesanal, por ser constituida de barcos motorizados cujo
comprimento médio € em torno de 9 metros. As embarcacGes realizaram
viagens de curta duragfo, saindo as 4-5 horas e retornando cerca de 12
horas ap6s - a duragéio de cada arrasto foi em média de 4 horas, havendo a

intengdo de se realizar dois lances por viagem.

E comum, na foz do rio Sdo Francisco, os peixes serem separados

" pelos pescadores em dois grupos: “moqueca”, composto pelos exemplares
p

de menor tamanho e “boca-mole”, envolvendo os individuos maiores.
Em Pernambuco, os peixes ndo sdfrem nenhum tipo de classificagio
especifica.

- No presente trabalho, mensalmente, foi selecionada uma
embarcag@o, onde se identificou 100% dos peixes capturados.
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N&o se levou em consideragéo as diferentes categorias comerciais
que ocorrem no Pontal do Peba, devido atoda a produgéo ter sido controlada.
Além disso, ndo houve a retirada do “EMPU”, denominag¢io dada aos peixes
e camardes destinados ao pagamento de servigos de terceiros, consumidos
a bordo, doagdes para a tripulagdo e pessoas pobres que se encontram
aguardando os desembarques. ‘

> Ao ser desembarcada, a fauna acompanhante foi separada por
grupos faunisticos: camardo, peixe e outros (moluscos, esponjas,
equinodermos, decdpodes sem valor comercial etc.). Os peixes foram
separados dos demais e selecionados para o presente trabalho.

Ap6s as coletas, os individuos foram inicialmente identificados
por nomes vulgares. No sentido de evitar a duplicidade de nomes para a
mesma espécie, 0 mesmo grupo de pesquisadores acompanhou todas as
amostragens. Em laboratério, os exemplares foram fixados em formol a
4%, ou congelados, para posteriores analises taxondmicas.

Na identificagdo das espécies foram consultados os trabalhos de
Cervigon (1966), Figueiredo & Menezes (1977), FAO (1978), Scpilman
(1989), Bohlke & Chaplin (1993) e Humann (1994). Outros trabalhos
auxiliaram no conhecimento dos nomes vulgares dados as diversas espécies
presentes nesta pesquisa, tais como Lima (1969), Carvalho & Branco (1977)
e Rocha & Oliveira (1983).

RESULTADOS E DISCUSSAO

_ Em Tamandaré, o transporte dos peixes da fauna acompanhante,
no percurso entre o barco camaroneiro € o continente, ocorre através de
catraia, cuja embarcacdo é construida com madeira, compensado naval e
isopor, ndo possuindo bordas laterais. J4 em terra, os pescadores se
.encarregam de transportar os cestos até o local da comercializaggo.

, Na localidade do Pontal do Peba, no trajeto entre o barco camaroneiro
e o continente, utilizou-se inicialmente a jangada, as quais foram substituidas
por catraia. Posteriormente, introduziram os caiques de madeira, os quais s&o
utilizados até os dias atuais; estes possuem comprimento médio de 5,0 metros
e bordas laterais com altura em torno de 50,0.

Desde o inicio da pesca motorizada, o deslocamento destes
pequenos barcos costeiros, foi efetuado com varas ou remos. Porém, em
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julho de 1996, o catraeiro Francisco Gregorio da Silva (Xindd) introduziu
um motor Honda de dois tempos em seu caique. Tal inveng&o, possivelmente,
foi pioneira na regido Nordeste do Brasil. Inicialmente sua idéia foi criticada
pelos colegas, mas 6 meses ap0s, os caiqueiros (média de 20) aderiram a
invengdo, ao verificar que se economizavam esforgo fisico e tempo.
Atualmente, quase todos os caiques so motorizados, 0 motor mais aceito é
Honda de 4 tempos, refrigerado a ar. Com este avango, o percurso entre o
continente € o barco camaroneiro, ou vice-versa, em que antes se gastava
em torno de 12 minutos, passou para trés ou quatro minutos. O gasto
financeiro adicional, em func@o desta nova tecnologia, foi pequeno em
relag@o ao retorno obtido (para cada barco atendido, o caiqueiro recebe
semanalmente R$25,00 e menos de 10,0% deste total, passou a gastar com
gasolina). Além da diminuig&o do tempo de deslocamento, estes profissionais
passaram a atender a um niimero mais elevado de embarcagses.

Ja em terra, no inicio da pesca, a produgéo era tranportada em
carrogas puxadas pelo préprio homen. Posteriormente, o transporte das
carrogas foi substituida por tragdo animal.

Segundo Margalef (1980) na zona tropical existe um grande
nimero de espécies de peixe, embora pouco abundante, fato proveniente da
baixa produtividade primaria.

No Golfo da California, Castro-Aguirre, Arvizu-Martinez & Paez
(1970) apresentaram uma lista com 210 espécies de peixes da fauna
acompanhante, enquanto Chavez & Arvizu-Martinez (1972) confirmaram
a identificagdo de 180 peixes, pertencentes a 59 familias, finalmente, Pérez-
Mellado & Findley (1985), mencionaram a existéncia de 105 especies
pertencentes a 52 familias que sdo capturadas juntamente com os camardges.
Os dados mostram que ocorreu uma diminuig3o na variedade de espécies
nesta regio.

Na fauna acompanhante da pesca industrial na regido Norte do
Brasil foram identificadas 147 espécies, com destaque para os peixes 6sseos,
que participaram com 79,6%. Destes, apenas sete espécies (pescada, boca-
mole, canguito, goete, coro, trilha e palombeta) participavam com 51,4%
do volume total da fauna capturada, (IBAMA, 1994b).

Com relagdo ao Nordeste, a SUDEPE (1976) registrou a captura
de 57 espécies no litoral maranhense. De acordo com Barros & Jonsson
(1967), cerca de 50 espécies foram capturadas nos arrastos de fundo nas
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areas de influéncia do rio Sio Francisco. Para esta mesma area, Albuquerque
(1994) identificou 49 espécies, inseridas em 22 familias.

Na regifo Sudeste, no litoral do Estado de Sdo Paulo, Moreira
(1968), Yamagutti (1984) e Coelho et. al. (1986) identificaram 36, 83 e 77
espécies, respectivamente. '

Na Tabela 1 encontra-se a composi¢io da fauna ictiologica que
foi éapturada no Pontal do Peba, totalizando 61 espécies, pertencentes a 21
familias, destas, a Sciaenidae foi a que apresentou maior nimero de espécies
(20). Como esta quantidade de espécies € superior as divulgadas para a
referida area, a justificativa pode estar no periodo pesquisado, pois, Barros
& Jonsson (1967) comentaram que todas as conclusdes de seus resultados
foram provenientes apenas do primeiro trimestre de 1967, enquanto
Albuquerque (1994) coletou material no periodo de janeiro a setembro de
1993, com excegdo de maio. Portanto, a diferenca na variedade de espécies
pode ser proveniente do acréscimo de alguns meses que foram pesquisados
no presente trabalho. Além disso, soma-se ao fato de que € cada vez mais
comum os arrastos serem efetuados proximo aos cabecos (recifes), o que
torna a captura ocasional de peixes que vivem nesses habitats tornam-se
freqiiente.

TABELA 1 - Inventario das familias e espécies de peixes capturados nos
arrastos de camardes efetuados no Pontal do Peba/AL - 1991/92

FAMILIA NOME CIENT{FICO NOME
VULGAR
1. Carcharhinidae Rhizoprionodon lalandei Valenciennes, 1841  Cag8o-frango
2. Rhinobatidae  Rhinobatos percellens Walbaum, 1792 Raja-viola
3. Dasyatidae Dasyatis sayi LeSueur, 1817 Raia-mijona
- 4. Ophichthidae  Ophichtus parilis Richardson, 1844 Moréia
. 5. Clupeidae Harengula clupeola Cuvier,1829 Sardinha-
cascuda

Qdontognathus mucronatus Lacépéde, 1800  Pelada
Sardinella brasiliensis Steindachner, 1879 Sardinha-azul

Pellona harroweri Fowler, 1917 Sardinha-piaba
Opisthonema oglinym Lesueur,1818 Sardinha-
bandeira
6. Engraulidae - Anchovia clupeoides Eswainson, 1839 Pilombeta
: Anchoviella lepidentostole, Fowler, 1911 Manjuba

Lycengraulis grossidens Agassiz, 1829 Arenque
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Continuagdo da Tabela 01

7. Ariidae

8. Scorpaenidae
9. Serranidae
10. Carangidae

11. Gerreidae

Bagre marinus Mitchill, 1815

Genidens genidens Valenciennes,1839
Sciadeichthys luniscutis Valenciennes, 1840
Bagre bagre Linnaeus, 1766

Arius spixii Agassiz, 1829

Scorpaena plumieri Bloch, 1789

Serranus flaviventris Cuvier, 1829

Selene setapinnis Mitchill, 1815

Selene spixii Swainson, 1839

Selene vomer Linnaeus, 1758

Trachinotus carolinus Linnaeus , 1766
Chloroscombrus chrysurus Linnaeus, 1766
Caranx hippos Linnaeus,1766

Diapterus olisthostomus Goode & Bean,
1882

Eugerres brasilianus Cuvier,1830
Eucinostomus gula Cuvier,1830

12. Pomadasyidae Genyatremus luteus Bloch, 1795

13. Sciaenidae

Pomadasysc orvinaeformis Steindachner,
1868

Pomadasys croco Cuvier,1830

Haemulon aurolineatum Cuvier 1830
Conodon nobilis Linnaeus,1758

Umbrina coroides Cuvier,1830

Bardiella romchus Cuvier,1830
Ctenosciaenagracilicirrhus Metzalear,1919

Paralonchurus brasiliensis Steindachner,
1875

Nebris microps Couvier, 1830

Larimus breviceps Cuvier, 1830
Isopisthus parvipinnis Cuvier, 1830
Ophioscion punctatissimus Meek,1925
Stellifer stellifer Bloch,1790

Stellifer rastrifer Jordon,1889

Stellifer brasiliensis Schultz, 1945
Equetus punctatus Bloch & Schneider,1801
Macrodon ancylodon Bloch & Schmeider,
1801 '

Cynoscion virescens Cuvier,1830

Bagre-fita
Bagre-mandim
Bagre-amarelo
Bagre

Bagre
Aniquim
Traira

Galo

Galo

Galo-fita
Pampo
Saia-rota
Xaréu
Carapeba-
branca
Carapitinga
Carapicu
Roncador
Coré-branco

Coré-amarelo
Xira
Cor6-pintado
Corvina-riscada
Corvina-coruca
Pescada-
cascuda
Cor6-juruna

Pescada
Boca-mole
Pescada-branca
Fumo
Cabega-de-coco
Cabega-de-coco
Cabega-de-coco
Bacalhau
Pescada dentfo

Pescada-
cambucu
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Continuag#o da Tabela 01

14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.

Cynoscion leiarchus Cuvier, 1830
Cynoscion microlepidotus Cuvier,1830
Cynosion acoupa Lacépéde, 1802
Menticirrhus americanus Linnaeus,1758
Odontoscion dentex Cuvier,1830
Micropogonias furnieri Desmarest, 1823
Mullidae Pseudupeneus maculatus Bloch, 1793
Ephippidae  Chaetodipterus faber Broussonet, 1782
Poliynemidae Polydactylus virginicus Linnaeus, 1758
Trychiuridae Trichiurus lepturus Linnaeus, 1758
Stromateidae Peprilus paru Linnaeus,1758
Bothidae Syacium papillosum Linnaeus, 1758
Soleidae Chirus achirus Linnaeus, 1758

Perna-de-moca
Pescada
Pescada
Papa-terra
Pescada-
cascuda
Corvina
Saramunete
Enxada
Barbudo
Espada
Redondo
Solha
Solha

Cynoglossidae Symphurus plagusia Bloch & Schneider, 1801 Solha

Natabela 2 encontra-se a composi¢éo da fauna ictiolégica que foi
capturada em Tamandaré, totalizando 60 espécies, pertencentes a 22 familias,
destas a mais importante em nimero de espécies identificadas foi a Scianidae.

TABELA 2 - Inventdrio das familias e espécies de peixes capturados nos
arrastos de camardes efetnados em Tamandaré/PE -1991/92.

FAMILIA ESPECIE

NOME
VULGAR

1.Carcharhinidae Rhizoprionodon lalandei Valenciennes, 1841 Cagéo-frango
2.Dasyatidae Dasyatis sayi Lesueur, 1817
3.Clupeidae Harengula clupeola Cuvier,1829

Odontognathus mucronatus Lacépede, 1800
Sardinella brasiliensis Steindachner, 1879

Pellona harroweri Fowler, 1917

Opisthonema oglinum Lesueur,1818

4 Engrauvlidae  Anchoviella lepidentostole Fowler, 1911

54

Lycengraulis grossidens Agassiz, 1829

Raia-mijona
Sardinha-
cascuda
Pelada
Sardinha-azul
Sardinha-
piaba
Sardinha-
gaia
Manjuba
Arenque




Continuacdo da Tabela 02

5.Ariidae

6.Serranidae

»

7.Carangidae

8.Lutjanidae
9.Gerreidae

10.Pomadasyidae

11.Scianidae

Bagre marinus Mitchell, 1815

Genidens genidens Valenciennes, 1839
Sciadeichthys luniscutis Valenciennes, 1840
Bagre bagre Linnaeus, 1766

Netuma barba Lacépéde, 1803

Synodus intermedius Agassiz, 1828

Selene setapinnis Mitchill, 1815
Selene spixii Swainson, 1839

Selene vomer Linnaeus, 1758
Trachinotus carolinus Linnaeus , 1766
Chloroscombrus chrysurus Linnaeus, 1766
Caranx hippos Linnaeus, 1766
Decapterus macarellus Cuvier,1833
Trachurus lathami Nichols, 1920
Lutjanus synagris Linnaeus, 1758
Eugerres brasilianus Cuvier,1830
Fucinostomus gula Cuvier,1830
Genyatremus luteus Bloch, 1795

Pomadasys corvinaeformis Steindachner,
1868 :

Pomadasys croco Cuvier,1830
Haemulon aurolineatum Cuvier,1829
Haemulon parrai Desmarest, 1823
Umbrina coroides Cuvier,1830
Bardiella romchus Cuvier,1830

Ctenosciaena gracilicirrhus Metzelaar,1919

Paralonchurus brasiliensis Steindachner,
1875

Larimus breviceps Cuvier, 1830
Isopisthus parvipinnis Cuvier, 1830
Ophioscion punctatissimus
Meek&Hildebrand, 1925

Stellifer stellifer Bloch,1790

Stellifer rastrifer Jordan,1889

Stellifer brasiliensis Schultz, 1945
Equetus punctatus Bloch & Schneider,1801
Macrodon ancylodon Bloch & Schneider,
1801

Bagre-fita
Bagre-mandim
Bagre-amarelo
Bagre
Bagre-branco
Traira-das-
pedras

Galo

Galo

Galo-fita
Pampo
Saia-rota
Xaréu
Garapau
Xixarro
Arioco
Carapitinga
Carapicu
Roncador

Coro6-branco

Coro-amarelo
Xira

Xira branca
Corvina riscada
Corvina coruca
Pescada-
cascuda
Cor6-juruna

Boca-mole
Pescada-branca
Fumo

Cabeca-de-coco
Cabeca-de-coco
Cabega-de-coco
Bacalhau

Pescada-dentédo
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Continuacéo da Tabela 02

Cynosion virescens Cuvier,1830 Pescada-
cambugu
Cynoscion leiarchus Cuvier, 1830 Perna-de-moga
Cynosion acoupa Lacépede, 1802 Pescada
" Micropogonias furnieri Desmarest, 1823 Corvina
Menticirrhus americanus Linnaeus,1758 Papa-terra
v Odontoscion dentex Cuvier,1830 Pescada
12.Mullidae Pseudupeneus maculatus Bloch, 1793 Saramunete
13.Ephippidae  Chaetodipterus faber Broussonet, 1782 Enxada
14.Sphyraenidae Sphyraena guachancho Cuvier, 1829 Gorana
15.Polynemidae Polydactylus virginicus Linnaeus, 1758 Barbudo
16.Trichiuridae  Trichiurus lepturus Linnaeus, 1758 Espada
17.Stromateidae Peprilus paru Linnaeus, 1758 Redondo
18.Soleidae Achirus achirus Linnaeus, 1758 Solha
19.Cynoglossidae  Symphurus plagusia Bloch, 1801 Soltha
20.Monacanthidae Aluterus scripta, Osbeck, 1957 Cangulo de
' areia
21.Tetraodontidae Lagocephalus laevigatus Linnaeus 1766 Baiacu-
guarajuba

22.Diodontidae  Chilomycterus antennatus Cuvier, 1818 Baiacu-pintado

Pelo exposto, verifica-se que as espécies Rhinobatos percellens,
Ophichtus parilis, Arius spixii, Scorpaena plumieri, Serranus flaviventris,
Conodon nobilis, Nebris microps, Cynoscion microlepidotus, Micropogonias

furnieri e Syacium papillosum s6é foram encontradas no Pontal do Peba,

enquanto que, apenas em Tamandaré, ocorreram as espécies Lycengraulis
grossidens, Odontognathus mucronatus, Netuma barba, Synodus
intermedius, Decapterus macarellus, Trachurus lathami, Haemulon parrai
e Sphyraena guachancho. De maneira geral, em torno de 83,0% das espécies
desembarcadas sdo comuns nas duas localidades.

A ocorréncia de determinadas espécies ndo foi registrada em um
dos locais estudados, podendo, porém, existir naquela area arrastavel, e
ndo ter sido capturadas no momento da pesquisa.

CONCLUSOES .

1- No Pontal do Peba, AL, foram identificadas 61 espécies
pertencentes a 21 familias.
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2- Em Tamandaré, PE, foram identificadas 60 espécies
pertencentes a 22 familias.

3- As familias Rhinobatidae, Ophichthidae e Bothidae foram
capturadas apenas no Pontal do Peba, ndo havendo ocorréncia nos arrastos
efetuados em Tamandaré.

. 4- As familias Lutjanidae Sphyraenidae, Monacanthidae,
Tetraodontidae e Diodontidae foram capturadas apenas em Tamandaré, ndo
havendo ocorréncia nos arrastos efetuados no Pontal do Peba.

5-'Nas duas localidades estudadas, a familia com maior variedade
de espécies foi a Scianidae.

“6- Em torno de 85,0% das espécie identificadas sdo comuns nos
desembarques efetuados em Tamandaré e no Pontal do Peba.
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